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1 N PROCESSV 

ILLVSTRISSIMI, AG RE- 

VERENPlSSIMI b OívíIN I D O N 
PIDACI CHVEGAiÉT GVÁRÁS.EPIS- 
COPI TV ROLEN SIS. 

SVPER iVRI S’T IE M 

ProeiusprOuifione. 

‘ ÓNCÉ t) 10 S E firma poííefloria al Ilu- 
ftrlfsimo Señor Conde de Fuentes,inhi¬ 
biendo ; Que dé fecho no fe íc'impida el 
drcchOjVfdijy poffefsionifcu quaíi.de pre- 
fentar a la Vicaria dé Alcalá de la Gran 
Selua,lugar déla DioccG dcTerucl.Y antes de proponer 
a V.S.I0S fundamentos tan jurídicos,y ciertos(fub cen- 
fura)patala enclauatoria que de ella fe fuplica.hare me 
moriadelo cotenido en la alegación quéfe há'flado por 
la parte contraria; De cuya infpccciotl refulta opofició, 
e implicancia manifiefta, y de ella la dccifsion de ella 

caufa. 

i 1. 

vizE implicancia lo 

contenido en la alegación contraria. 

E l Aduogado de la parte contraria en fu alegación,’ 
'por vna parte quicrefea cfta firma mere poffeíToria; 

A pues 
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pues dize en diuerfas,partes, que folo cfta fundada en la 
qü^fi poírefsion:como confia de la pa^.ió, §. Dt que fe 
originaAh'wDe que fe origina que entre tanto que el 
mar/te no efia cvnuenido tn proprietate de ddurepatro- 
?;?.íí//^/.Dondefaponc>que no ha fido conuen¡do,ni fe ha 
dirpacado del tiíulo.Y cn la p4^.i7.dize, ^.Conjt^ de los' 
mer ir os,dizQ: defpues del Concilio, coram Ordina¬ 

rio fe ha verificado dicho patronado , luego non tenetur 
amplius in pGjfeffono iudicid docerejicet de eodem lu- 
repatronatus controuertatur.Y cnUpag.zo.^.v It Aizc: 
T fi el Ordinario quiere tratar de dicho patronado ba¬ 
gar in proprietate ,j venz^ale. Vox otra parte quiere que 
efta firma obre efeftosde titular,pues precede que el Or 
diuario,nide fecho,ui de drecho pueda proceder contra 
ella,fino que no admitiendo la preíentacion del Conde, 
y haziendo colación a fu prefentado , fin conocimiento 
de caufa fea contraucnir ala inhibición,aunque cíle con 
cedida con la claufula de fechoi^^o da a entender en ca- 
fi toda laalegacion:y parcccpadecc cquiuocacion, pue^ 
dize ha precedido conocimiento de caufa,con opoficio 
dcl V\{Qz\,pag,^^,verf.De aqui es, ^pag. í 5. §. T todos 
los fohedichos,^c,dcpag,i6. Profigue fundando el pa¬ 
tronado ex dotationejo qual folo puede fer in propric-. 
tatc. 

5. II. 

NO HA AriDO CONTINV ACION 

erilasprefent aciones. 

^Amblen es ncccíTario ante verloscftados, y mudan¬ 
zas defta Vicaria antes,y dcfpues del Santo Concilio 

Tridcntinojporquc aunque importaria poco que antes 

de 
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de el tuuieran los Condes por muchos años drecho de 

del Concilio cftar funda¬ 
do en dotación,fundación, bconñruccion, b en inme¬ 
morial,coadiubada con multiplicidad de prcfentacionCs 
continuas,por cfpacio.por lo menos de 5o.años5lasqua 
les ayan fortido fudeuido éfe£to entcramcnicjpor aucr 
el Santo Concilio derogado todos los Patronados, ó 
drcchos de prcfcntar confuquafi poírcfsion,no eñando 
fundados en los dichos títulos ( como defpues fe funda'^, 
ra):no obftantc fe referirán por fu orden todas las pre- 
fentacioncs,y colacionés, de que fehazefecen lospro- 
ccíTos exhibidos pot el firmantesde cuya infpeccion re- 
fulta ladifcontinuacion que en ellos ha auido contra la 
fegunda forma preferipta de prouar de dicho Santo Co 
cilio. 

Primeramente fe dÍ 2 c, que el Arzobifpo Don Dal^ 
maude Mur el añode i+39 h¡zocolación de la Vicaria 
de Aléala a MoiTcn luán Nauatro, pot náuerte de Mof- 
fen Pedro Ximeno(dc la i^ual no ha condado en el pro- 
ceífo)y defpues por mas de loo.años no conda de pro- 
uidon alguna. Luego fe 6güe,qué el año de i s 40.fue pro 
ucydo por muerte de Saluador de Guebás Moffen luán 
Villarroya. Defpues por muerte del dicho no conda 
quienfuefTcproucydof qüccsla fegunda difeontinua- 
cion )pucs tan folamente fe dizc que a luán Sancho (de 
cuya prouifion no ay fiieflaoria) íucedio luán Defprad. 
Pot los años 1563. Dos años defpues de eda prouifion fe 
figuib la promulgación al Santo Conciliory en Zarago. 
^a fue admitido en Concilio Prouincial. A luán t)ef- 
prafte dizc facedlo Pedio de Pracs, fegun el procedo 
del año 15 8 9-15 90. y 15 91. que duro tres años, y fue el 
primero defpues del Concilio, aun no trcynta años def- 

pucs 
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pues de la prouifio anterior difcontinua el ha dicho ano 
de 1561.(como ya fe ha dicho. A Pedro Defpraftipor fu 
rnuerce fuccdio Moffen Pedro del Vayo año 1598. (Te- 
gtmel proceíTo hecho en tiempo del Señor Don Martin 
Tcrrer) que es fegundo proceífo dcfpues del Concilio. 
A Moffen Pedro del Vayo fucedio el Doftor Francifeo. 
Muñoz, año de 164.2. ( fegun el tercer proceífo) del 
qual no ay colación,hecho defpuesdel Concilio,fiendo 
Óbifpo de Tcrüel el Excelentifsimo Señor Don Fray 
luán Cebrian, Aríjobifpo de Zarago^a.Defpues por rc- 
fignacion hecha en manos del Papa , por eldichoDo- 
¿tor Francifeo Muñoz, fue proueydo Moffen Miguel 
Martin,y tampoco confta de la coíació, por cuya muer 
te efta vacante dicha Vicaria. 

Con efta prueua real confia con cuidcncia fer ageno 
de verdad (falúa pace} dezir, que todas lasprefcntacio- 
nes,y prouifioneshan fido continuadasi 

III. 

CONSTA POR LOS TROCES SOS 
noauer prouadojamas [ecundutnformam ” 
Concily. 

QVpongo afsimefmo in fafto, no confiar por ningu- 
^nodelos ptoceífos exhibidos auer prouado cl dre- 
cho de Patronado por ninguna de las formas preferip- 
tas dcfpues dcl Santo (loncilio.Y aunque confiara no fe 
Podian auer hecho méritos para la concefsion de la for¬ 
ma de ellos,pues ex rimationcillorum apparct efiar lle¬ 
nos de nulicla Jej notorias. 

El primero proceífo fc comcnzbpor muerte de luán 

Dcf- 


Dcípraft en Eneró del año 15Í9. y prouada la vacante,y 
promulgados los ediótos,Gerónimo Romcu, procura-^ 
dor que dixo fer del Conde , prefentb para Vicario de 
Alcalá a Melchor Corclla Presbytcro:y hechas las con¬ 
tumacias, y preclu'idalavia, y afignado ad offerendam 
propofitioncm, fe reputo cótumaz dicho Procurador,y 
{Analmente a 2 i.dc lunio de dicho año,fe le afino ad (ex* 
tam;y no hizo diligencia alguna por cfpacio de 15. b 16. 
rncfes^ 

Dcfpucsdc paíTado dicho tiempo fin riucuos edic¬ 
tos,ni citación,parccib Procurador del Condc,y prefen¬ 
tb a Pedro de PratSjycn2:^ de Nouiembre de 1590* 
Aguftin Rubio como PíoGufador,ratificó dicha prefert 
tac¡on,apartandofe Gerónimo Romcu , Procurador do 
dicho Conde de la prefcntacion por el hecha de la pef- 
íonade Melchor Corclla el año antecedenté, 

De lo dicho rcfulta fer nulas eftas prcfcntacionCsjpOf 
fer hechas fuera de tiempo, fin nueuos edictos, variando 
la prcfentacion,no comulatiuc, como dcuiera auerfe he 
cho ( como fe prouará defpucs ) fino apartandofe de la 
primera. También fe aduierte no fe hablo palabra defde 
dicho ticmpo,hafta n.dc Encrodc 5». (que fue quan- 
do el Procurador del Conde dio fu propoficion, articú-i 
lando fu dominicatura.cxiftcncia de dicha Vicaria.y: cOr 

molaauian dotado fus antcceíforcs.de fus proprios bíc 4 
nes patrimoniales,y queclConde.qucdeprcfentcíp cra- 
auia aumentado dicha dotación en 5 o,fanegas de trigo; 
Con cfto depofaron lostcftigos íobrc cfta dotación, y 
no hizicron fccdeinñrumcnto alguno autentico,ni ref- 
pccto del aumento,ni confio de rcfcruacion de patrona¬ 
do coram Epifeopo; fi folo fupónc concluyeron los te- 
fiigosen que los Condes dotaron dicha Vicaria délos 

B bic- 
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bienes dezimaics (pero en la copla cxiblda no confta < 3 c 
dcpoficlon ninguna de teftigos,ni fe hnüara. 

El fegundo proceíTo, defpues del Concilio fe hizo el 
ano de 1 598.cn tiempo del Señor Obifpo Don Martin 
Terretjen donde fe articula la dotación de los Condes, 
y particularmente la de Don Carlos, y que fe referub el' 
patronado;peronohaze otra prucua.queladchazer fee 
del proceíFo antecedente:ArticuIa la poíTefsion inmemo 
riahy no la prueua, y los teftigos producidos para pro- 
ualla,eran incapaccs.porque vno crade 33. años, y otro 
de4o. y de la inmemorial no dizcn palabra. El Fifcal 
Ectefiaftico no hizo parte, ni hablo palabra. Y también 
en eftc proccífo faltan las dcpoficiones de los teft igos en 
heopia.' ' 

El terctr procéífo'del año 1642.fe articula la dotacio 
y no trae ptfa prueua,fino hazer fee de los proceftbs an - 
tcccdentcs. Y tampoco hizo paite el Fifcal Eclefi. 3 ftico. 

El quarto proccífo es de las bulaS de rcfignacion de 
dicha Vícária vliccha el año 1643. por el dicho Doftor 
ráqfioz d¿ Alfatiobrá.én faapr de Moífcn Miguel Mar- 
tih;y áuh^dc p'árá-Verificációh déla náffáiioa de las bu- 
r¿,y dríéhb de pátrohado j articulo él Procurador dcl 

Vicaria .y dixo conftari.apor 
Ié^mnifáí^óúáh¿as,y teftigbsjpéro no Háze féc, hi'exi- 
B'cíhftf hihiíifíiló á^ghiió.m próccíTomi ios teftigos depo- 

faitdclclíb.hi'llcgáh a edad de=f^ 

cbnftara etfd''la obúlar ¡nEpeccion dé 
Í6s p‘rtíéeífó$;DÍr<íuéTe infiére-ño pódef iriipediréfta frr 
íhi'cl boriBtimitn'íÓ de eñá'califa,pú’iéí para que obrata 
■cftScfefto, étíá'rítéeírário fu'crá’ titular j'fundáda citauér 
P*'‘'^®di^<>'fóbreeídrccho'dé patronado verdaderb, y íc 
gitimo conócitnientb de caufá cn proceífos,cn loSqiia- 

ks 
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les Ce Iiuuicra guardado la forma del Santo Concilio, J 
no buuiera las nulidades tan notorias que fe há opuefto. 

§. mí. 


SVPV£ST0£LHECB0 KEFEElDO, CL 4 - 
ramente je conoce quan fin fundamento fe pretende 
auerprouadoel Patronado.nipor dotación, ni por in~ 
memorial,y por ionfiguiente el querer esfor- 
far, que no puede fer coñiiénido fe- 
gunda véZ) á prc 


V anto al primero,que no ay a prouado cx dotatío' 
^ nc,fcgun el Concilio feff.z 4 :Cap. 9 - ihv. Ex funda;: 
tione,veldotatione,qua ex authentico infirumeto\ ^ 
alifs iure requifitis ofiendatury}^^teth^oxc^ño conftade: 
eferitura autentica ninguna de dicha do-acion, nidclás 
admifsion del Ordinario, ni de lá tcferuacio del drecho 
dcPatronado.vt videre cfl. en los próccíTos féferidoS he^ 
chos dcfpuesde prefcfiptalafornáa del S, Concilio, pór 
q fi en alguno aula de ¿fer ¿ñ el dcl aíio 15 g 9. por fer el 
primero, y al qüe fe refieren los otros, éhdfte no conf- 
tbde infttünieñíO álgdho,ni de la dotación,niidcl aumé 
tO de dote • ErgO debito modo, 8¿ fecundüm form.átti 
Concilij ,nócftá proúadocftc drecho dePatronádoV ' 

Y aunque refpc(^ó dd aumento de doté éOncluycraft 
los teftigosfqué fe niega) y fe hallára memoria por cfcri 
tura priuadá de tal aumentó, no púede dañarnos por lo 
dicho,y porque el Óbifpo no puéde dar Patronado, éic 
augmento dptis.Riccio in praxi Epifcopaí'i,decif \9o:^\ 
es larazon,porque quiauget dotcm tartammodo, es be 
nefaCkor, idem Ricciut decif, cmadde fjdmhertinutn. 

Abha- 


^¡jhatenttFarif ^ in números decifsiones "Rotalei. 

Lo fcgundo.cx abundantilcdize, que aunque conf¬ 
iara cíle aumento por eferituras autenticas aun no 
baftaua para atribuir derecho de Patronado, porque 
íicndofcñor el Conde de las dezimas, y aumentado las 
dichas 5 o.fanegas de trigo de los bienes dczimalcs, no * 
es dotación,dadiua,ni liberalidad, fino paga for^ofade 
drccho natural,y diuino,dcuida al Cura de Almas, por¬ 
que las dezimas fe conftituyeron para el fuftento de ios 
Miniftrosdelaslglcfias 5 y aífife halla difpuefto en los 
Sagrados Cánones,que de las dezimas fe hizieíTen qua- 
tro partes; Vna para el Obifpo: Otra para el Pan ocho: 
Otra jarales pobressy otra para la fabrica de las Iglc- 
Í\3iS,c.vohis entm >c. quatuor dereditih. c. cognouimus, 
.mos ey? 12. 2. Y de aquí cs,q fi déla Iglefia fe dif- 

mébran dezimas,b fe vné a otras Iglefia s, Monañerios, 
b Religiones,fiempre fe ha de dexar la congrua al Cura 
caf.expofuifii caf.extirfandi deprxL ^ digni. ^ caf. 
I.eod.in 6.cap. pa^oralis de his quifunt a pral.cap.con~ 
psetttdinlhus dedonat.cap.Jiatutp, §. vhi autem de de- 
cim.num.6.Y fila contribución de los que tienen las De 
zimas de la congruá.no es dotación finQ rcft;itucion(co- 
mqcsdar cl4.Epifcopal)fefigüe,quclosCondes dgFué 
tes,Señores dichas dezimas, ni por dichos aumentos, 
ni dotación entera, como fea de dichos bienes dezima- 
!cs pueden pretenderfe radicado el derecho de Patrona 
do de dicha Vicaria,y de pafo fe dizc.que en lugar'de cf- 
*c quarto, en Aragón eftan fubtogadas las Primicias pa¬ 
ya la fabrica, y hornatñcntos de las Igl^fiás. 

Petólo que quita toda duda es.que los Ponlificjcs fié- 
prc que hízicron donácion a los'Señores Reyes de las 
pczjmas fue con cargo, y obligación de dar congrua 

a los 
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a los Caras.Y con cíla obligación, y no de otra náeftera 
los Religión de la Cartuxa déla gran Selva an¬ 

tes que VCñdicran dicho lugar de Álcala a los Condes 
de f uentcs.Prueua cite intento cóñ exjprcfsioh Ludom- 
fio decif.^91 ajigtiatiopartís decima- 

rumpro coügyf*^ caufat tus patronatusi tum quia 

cum de ture decime ad ipfas Ecclejiás per tiñe at, ifii 
potius videntur rep:itmjfe Mcclefiedd,quodfuum erat 
aat ad ipfas fpeSíahat . Y niaS abáxo i £)¿ afignationt 
Vitaras qui hahent fub rnimftraré Sacramenta parro- 
quianis no potuit acquiri iuipatfdüalus, quia ifia ne- 
cefsitas excludit omnem libiralitaiém, l. rem legatam 
de adimendis legatis, ^ non prafiat benefeiumqui 
impendít debitum, l. fi feruus de hared. infiit. ^ Bel- 
tramin.in glofa ad d.decif.Ex dotatione,'vel fundatio- 
ne necefiaria non adquiritur tus patronatus. Lamber-- 
tin.de iur.patronat.art. 4 -quafi.i. cap. i. Eútadiuerfor. 
decif.\67.nutn.i.^ á.p.z.vb'i redditur Optima ratio Ní 
mirum quiaf-K ture fpetiali efi indu£íu,vt laici fint c<t 
paces iftris patronatus ad effeñu fcilicet,vt aUiciantur 
ad dotandas Ecclefias,quA ceffat ,quando faciunt 

ex-necefsitateihw^o el Conde de fuentes, pagando la 

congrua de las dezimas, no íiazc dotación alguna > que 
produzca drccho de patrónadó. • V 

^ Y hnaltncntc concluyendo eftc punto en términos 
mas apretados lo tiene la B:Ota,apud Farinac, pofih. de- 
cif.S lo.Dondc tiene, que aunque vn Retor de vna Iglc. 
■fia la edifico de nucuo.y por aucr conftado fue con bic- 
nesdczimalesmo adquirió drecho de patronado:Dc nin 
gun proccífo confta auerfe hecho otra dotación, G folo 
délas 5o.fartCgas, las qualesdizen fer de dichos bienes 

dczimalcs-.Ergo nonfait acquifitum ius patronatus. 
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§. IV. 

QVE NO SE HA PROVADO SPGVN LA 

forma fecunda,que preferiré el Santo Concilio- 

Q Egundo modo de prouar pone el Concilio 5 el qual 
^ es en dos maneras, vel ex multiplicatis pr*fentatio- 
riibus,pcr antiquifsimum temporis curfum, qui homi- 
num memoriam excedac.aliafve fecundum inris difpoíi- 
rioncm.vclperimmemorialcm, con las circunftancias 
quefefigucn,refpe¿tode las comunidades, y magnates: 
dizc afsi:/ a his<vero perfonís,feu comunitatibus in qui 
bus id tus pleramque EX VSVRPAEJONEpotius 
quaft umpr af ami folet, plenior, £ 5 * exaétior probatio ad 
¿ocendutn verum titulum requiriíur,nec immemorabi 
lis teporisprobatio,aliter eis fuffragatur , quafiprater 
reliqua ad id neceffariayprafentationes etiam continua 
te,non minus faltim,quamquinquaginta annorum fpa 
tfo,quíi¡ orhnes effedlum fprtitejint,au(henticfs fcriptu~ 
ris prtf¿ír»j*.Eftas cifcunftancias'^<Eenciales faltan en to¬ 
dos los V r^rticdlármén^^ no fe hallará arti- 

culadá iiimémorial de preferitaciones continuadas,y efe 
¿tuadai con autenticáis cfcritüras. 

A mas de que en todos ellos fe articula la prctenfa do 
tacion,y aumentory efto no obftante fe yalen déla inme 
ttiorial: La qüal excluye tituló cierto, pues folonititur 
iure pr^fumptbr Y 'eh el que fe hizo el año i(S42 .que cftá 
a'rticuladala ihmemoHal.rip-TchálIíirá copia ninguna de 
lás dcpbficióhcs dé tcftigosjprcfumpcidri vehementcco 
tja la parte contrám,dc quc no^coneluyeh en clla-,hi de- 
fénian lá edad para prouar láinmemorial, 
aunque concluyeran no obftaua;püés há conftado 
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de principio inüalido, e infero,que es la dotación que 
fe dizc dcbicncidczimalcs, probat Conz^alet, in reg.%- 
„lo[f.\%. -con declaraciones de la Congregación 

de Concilio, y muchos Dototcs,Gratía.p. $ .cap.9.aum. 
wg.Barbof.in Paftorali i.f.alleg.7in col* 
le&arí.decijio- Apofiolicar.'verb.iuspa(ronatus,nu. 12 . 

.y v6.SeJf^ ^om-ArAtcif.decil'.^gá^, 

]Sli obftará.que para la conccfsion de la firma conclü-* 
yeran los teftigos en la quaG poífefsió inmcmoriahPor- 
que fe refpondc, no merece nombre de tal,pues fe halla 
derogada por el Santo Concilio cxprcífamente, faltan* 
dolé los requifitos cíTenciales que por forma preferibe 
in d.cap. 9 fejf.z 5 . Ricán praxi decif j5 7. num. 47. Da 
la ra^on:£’í vatio efi,qMÍaper diSíuCociliu derogatur, 
TIO folumtitulo'-, fed etia quajipojfefsionicuiufeumque 
patronatus aliter, acquijlti, quam ex fundatione cott- 
JÍrf*^ione,^c. gg* ideo'utqitafipajfejíiofuffragnripof 
jtt,efi docedu de rítalo legitimo'. A q fe junta la declara 
clon de la Sagrada Congregación , con cftas palabrasí 
Hoc decrettem Concilij habet locant in petitorio, ^ 
pOSSESSGR.IO:K«dí non efi odtnitenda prxjentaticf 
aatprxfentarí inftitutio.niftpriür'tíerificeturius Ta* 
tronatustx decreto Concílij. 

Á; mas de^ qüe el primer conocimiento del titulo del 
drccho del Patronado,dcdonde depende la poCfcfsion.lo 
ha dc éonoccr primero el Ordinario,afsi para que fcaie* 
gitima lá pdffefsion, como para que fe diga no puede 
tratar fegunda vez del conocimiento el Ordinario , co¬ 
mo lóptetendecl Aduogado contrario-.A mas de que 

comofe dirá,y confia de laclaufulapropucGa del Con¬ 
cilio., twbafta para manutención de Magnates inme- 
moriat fino corlas condiciones dichas de prefentacio- 

nes 
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nes continuadas,y que ayan furtido en efeífco, y que to¬ 
do fe prueuc con eferituras autenticas, lo qualno feha- 
zc en la firma. 

Efto fe confirma mas eficazmente, ponderando por 
menor la forma de prouar que pone el Concilio a los 
Magnates por inmemorial el Patronado; que como 
confia de la claufula del Concilio arriba referida a mas 
deauerdefer inmemorial con todos losrcquifitos de 
drccho,añade otras condiciones mas apretadas, que las 
cxpendeRiccio en fu platica GÍtada,y qtodaslasprouifio 
nes,y colaciones fea cotinuad3S,/?or le menos por e/pacio 
de cincuenta anoSij que no bafta que fean continuadas 
folo por cfpacio de los cinquenta anos,fino de todas las 
que confia, aunque fean de ducicntos años, Riccio itt 
praxi'verb.iftris Patronatusdecif.\i\. 7 .Amplia.ZtSt^~ 
da condición: Q^e ayan todas furtido en efc£toes de 
forma del Concilio. Tercera: Que fe aya de prouar con 
eferituras autenticas,y no con teftigos; no folo las prc- 
íentaciones continuadas,Cno también fu efectuación, y' 
auer furtido cn efeíto con autenticas eferituras. El mif- 
uio Rieciodecif> ConZjAÍeZj^lof. 

18 .«»»í.8+.y la Éet^.Pues fi confia del §. 2. por las mif- 
mas colaciones que exibe la parte contraria, que ay dos 
difcontinuacioncs, y defias hazc fe en el primer procef- 
fo:Lucgo no folo noprucua fer continuadas con auten¬ 
ticas cfcriturasjpero antes la difcontinuacion confia poc 
fus eferiturass y la vna difcontinuacion fue el año 1561. 
treynta años antes del primer proceífo dcíjíucsdcl Con 
cilio,donde fe auia de prouar fegun fu forraa.Lo fegun- 
do délas mifmas confia,como no fe fabe fi tomaron pof 
fefsion aquellos proveydosjqueno fe prucua la efeítua- 
tion, auB con ptoceflbs, ni dcpoficíon de teftigos. La 
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tercera condición de prouar la cfeftuacion de las prc- 
fentacioncs con efcrituras autenticas i mucftrcnfe los 
a6tos de poífefsion de las que refieren» que no hazen fe 
de ninguna; y en algunas no exiben adtos de colación. 
Luego esageno-dc verdad (curialmente hablando) que 
ayan prouadoen proceífo alguno la inmemorial de Mag 
nates.quc da por forma el Concilio. Luegó fi nunca há 
prouado titulo de patronado,ni legitimo,ni prefumpto,' 
tampoco tienen quafi poíTcfsion: Luégo ni puede fubfi- 
ftir la firma poíTcííbriaiy menos fe figuir^, que por aucr 
el Conde prouado elPatronado defpues del Conci!io,no 
tenga obligación de prouarlcr. cofam Ordinario j pues 
antes confia de lo eontrario:Todo lo qual cñ hecho con 
fia del mifrao proceífo, y proceífos en el exhibidos. 

§ V. 

QV E EL PROCE SSO DEL A'nO 
fue afilo por machas caufas. 

A Mas de fer nulo, y Írrito el proceífo primero def¬ 
pues del Santo Concilio Tridentinodcl añoi58 9: 

y que fe concluyo el año de 15 91 por no aucrfe prouado 
en H el Patronado . confórmela forma feñálada por el 
Santo Concilio vna.ni otra;y configuientemenfe no coi 
cluirfepoífeífion por el pretenfo Patrón, y fer nula la 
pvefcntacion;fue nulo por muchos otros defédtos que 
contiene en el tiempo variación de prefcntacion, y pro- 
uifsion del beneficio referuado. Para lo qual fefupone, 
que el Santo Concilio,en U/e/ 24^ cap. i8. difponiendó 
la forma quefe auia de guardar en la prouifio de los C\i- 
xaxosM^:PorroEpi¡cópíis, 5 * ^»i tus patronatos ha-] 

het 
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bePintr'a decem dies,v el altud tempüiabÉpifcofdpr^f 
cribend^m idóneas aliqtiod Clericos adiHgendam Ec-; 
clejlam coram deputatís examinatoribus no?mn€t,^c. 
Et fi Epífcopo,aut Sjnodo promnciali ^debitar pro re 
gtonls more per edi^um eúampuhlicum^^ ocent ur, qui 
^olent examinariitranfaSo confiitato tempore, omnes 
qui defcriptifaerint examinentur ab Epifcopo,fme eo 
impedito ab eius Vicario Generali, atque ab alys exa^^ 
minatoribm, ^cAnfra alias promjlones omnes feH tn-^ 
fiitHtiones,préiter fupradidlamfQrmam faíía ,fubrep- 
titíA etiam cenfeantíir. 

No obftante efta forma,y decreto del Concilio,laSan 
tidad de Pío V.cn fu bula,o conftitucion:que comienza. 
In conferendis^ipnhllc^da el año de 15 56, refiriendo las 
formas inftituydas por los Sumos Pontífices fusantc^ 
ceíTores: yfingularmente'cftc decreto del Concilio fe 
quexa mucho, de que algunos Obifpos , y Ar^obifpos 
no guardauan la forma Conciliar, en h pfouiííon de las 
Parroquiales, innouando, y confirmando las Conftitu- 
Clones de los Pontífices «»ircceflbrcs , y el dicho decre¬ 
to del Concilio, y aquellas declarando, dize : Eorun- 
dem pradecejforum nofiroram confiitutiones prafa- 
tas innoaando. Autoritate Apofiolica thenare prafen- 
tium omnes, ^fingulas coUaitones, prouifiones,infii-^ 
tutiones,^ quafnis difpo/ltiones Parochialium Ecele 
fiarum ab eifdem E pife apis, 55 * Archiepifeopis, ac qui’^ 
bafcumqtie alqs coüatoribus^tam ordinarys,quam dele 
g^ús.etiam S.R^E.Cardinalibtis,ac Scolis Apofiolica 
Eegatisyvel Nuncijs.prater, ^ contra formam ab eo- 
dem Concilio Trídentino, prafertim in examine per 
foncurfHmfaciendo,pra[criptamfia(das,autfaciendas 
i^ftttítTt 4 >nj,ntiüas,irritasjac nnlUíís roborjs.^el mome 
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tiforey?^ nuílamque frouifis tus, atit titfdumetia 
coloratam pofstdcntiprabereShofigMt,j dccUv^i las ta¬ 
les Parroquiales eftar vacantes, y referuada fu prouifion 
a la Sede ApoftoUca.^í Parochialis Ecclefijs huiufmo 
di , fvt prí0s ante coUaúoneshúiufmodi vacabant ^ ex 
nunc vacarepatuimtís , decernimus , ^ declaramus^ 
eofqueomnes pro tempere fie vacantes nofira,^ Sedis 
Apofiolicatfeu eorum quibus tus conférendi eas,pr,zter 
quam Epifeopis, ^ Archiepi fcppisiqm curatn didli exa 
minis iuxta decretum emfdem Cdricili) habere debenS, 
competet,difpoJitioni riferuamus. 

Y acerca del tiempo dentro dcl qUal fe há de hazer la 
prouifion de la Parrroqüial,dc lo qual no habla el Con¬ 
cilio,dize lo deucn hazer dentro de feys mefes?y fi la c 5 
lacion toca al Pontífice ayan de fignificar dentro de qua 


trojdizicndo : Infuper ne Par ochi ali^s E cele fia diu in 
jfiifpenfomaneantán máximum animarum periculum, 
qüarumd^ protempore vacat ad Epifcopos hac prouif 
fiOy^ coüatioffediat,^pertinet,dequilas eifde Efif- 
í'opí.55’ Ordinarij ^radiSh »ntra fex menJiUm f^atiutri 
d die vacationis eormdem, perfecto examine, iuxta 
formam Cortcilq Eridentiniprafati non promderint, 
coümonem,promfsÍQnemJnftitutionem, ac ommmodM 
difpofitionem nohis,^ ipfe Sedi referuamus,^c. 

Aísimeftno el tiempo de los diez dias que afignb el 
Concilio pata oponerfe.b prefcntar,b otro tiempo inde 
terminado, que dexa fu determinación al arbitrio del 
Obifpo.con ediftos, o fin ellos, por la mifma tazón de 
que fe abreuic la prouifion de las Parroquiales,dize no fe 
pueda alargar el tiempo de los diez diasa mas de otros 
ákz.Prohihntes eúam eifdem Ordinarp, net empus 
decemdiemm eifdem Ordinarij s, ^ Fatronis abeo-^ 
t, dem 


/ 
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dem Concilio 'Tridentino ad nominandnm eofdc^ Cíe 
ricorum cornm depntatis examinatoribHS pr^/ífixurn, 
vltra alios decem dies prorrateare andeant, velpr&fu- 
mant.Y acerca déla refcruacion.añade.D/^n'íímí inhi 
hentis,ne quisprater Romanos Pontijices,aut alios in 
dulta ohtinentes de huiufmodi bene^cijs¡ic referua- 
tis difponere prafumat. Y finalmente concluye la Con- 
ftitucion irritando,y anulando todo lo que fehiziere c6 
tra ellajponiendo decreto irritante. 

Del qual decrcto> y conftitucion fe concluye, como 
eñe proceíTo fue nulo, y fu prcfentacion, prouifsion ,y 
todo lo dello fubfeguido de ningún efedtojpucs quanto 
alo primero fe prefentb por el Códe a Melchor Córela; 
y eñedeuia fer examinado alo maslargo defpuesdevein 
te dias,diczde los edictos,/ diez de gracias.Y confia del 
proceíTo que nofuc examinado, ni por efpaciode vn 
ano,y tres,bquatromefes,ni jamas,porqueno fue pro 
ucído,con quequedb la prouifsion de la Yicar^a,rcfcr- 
uadaalaSede Apofiolica. Segundo., También faltó el 
Obifpo en la conftitucip»''”'^ F*^°*^^7^ndo en el eípacio 
de feis mefetf.eon q entra otra referuacion.con que que- 
daua el Obifpo fin jurifdicion alguna,/ con prohibiciS 
cxprcíTa del Pontifice de no entromctetfc en la prouifio 
de la tal Vicaria. 

Viniendo a la fégunda parte del proceíTo, auiendo va 
cado la Vicaria , b declaradofe la vacante en Enero del 
ano de i589.feh'izo la prefentacion fegunda para Vica- 
por la mifma vacante,prefentó a Pedro Defprafi en 
27 .deNouicmbre del año i spo.vn año, y tantos mefes 
defpucs de los cdidtos conuocatorios, con que confia 
claram(:nte efta prefentacion fer nula, por no fer hecha 
dentro del tiempo que feñalb el Concilio, y confirmo 





PloY.fucnula porla variación del patrón: fue nula por-* 
queyaclprctenfo patron.aunquc lo fuera,auia perdido 
el drccho de prefentar , por lo menos en aquella vad¬ 
eante: fue nula porque eftando refcruadala prouifiona 
la Sede Apoffolica , el Obifpo no tenia jurifdicion 
jjjauna para admitir la prcfentacipn, ni hazer la pro- 
uifion,y colación; con que Pedro Dtfpraft fue nulamen 
teproueydo,y no adquirió aun titulo Colorado en la Vi 
cariatni el Conde conferub, ni adquirió la poífefsion de 
prefentar mas que lino fuera hecha. 

Conque fe concluye,que efte proceífo fue nulo,y ir^' 
tito, no folo por no aucrfe prouado en el Patronado, 
fegun la forma del Concilio; pero también por aucr fal¬ 
tado en la forma preferipta por el Concilio,en el modo 
y tiempo de prouecrfc.y confirmada,declarada,y apro- 
uada por el Pontifice Pió V. en fu Conftitucion, anadien 
do nueuas penas,y contrauenciones. Y tiendo efte pro*-' 
ceíío el fundamento de los figuientesjpucs en todos ellos 
parafuridar el Patronado, y poífefsion, no traen otra 
prueua por dotación, fino hazer fe defte proceífo, que 
tiene eftas nulidades,y defcdCos; fe íigne , que todos los 
demas participaran eftas nulidades. 

El vltimo proceífo,que es de comifsion del Papa pa¬ 
ta la rcíignacion de la dicha Vicaria,hecha año i643.ef-' 
pecialraente es nulo, y todo lo fubfcguidojporque dcuic 
dofe de verificar la narratiua hecha al Pontífice,en que fe 
le narro,que los Condes de Puentes eran Patrones,ex do 
tationc,vcl fundationc de la Vicaria:que el Dodtor Mu- 
fioz refignante tenia bailante fuílento con la penfion, y 
afsi el Pontifice cometió al Oficial de Teruel,que auétí 
guado el Patronado ex dotationc,y la congtua del refig 
pantc,y la fuficienciadcl rcfignátariojconHaiido dcl coa 
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fentimicnto del Conde le hizkíTe colación de la Vica¬ 
ria: Aqui no verifico el Patronado, fino que dixo haze fe 
del proceíTo de la vacacionjy del confentimiento del C 5 
de,del exanaen.Y no fe halla en efte proccflbjni hecho fe 
del dicho proccíToj ni fe halla a¿to del confentimiento 
dcl Condemi adto de prueua.de que el refignante queda- 
fc con congruo fuftento : Con que confia efie procef- 
fo,a mas de lo general con los otros,fer nulo por fus de- 
feftos. Porque es cofa llana en drecho, que el luez quC 
procede fin guardar la forma del refcr¡pto,principalmé- 
le quandó la forma fe pone fub conditione , ante eius 
purificationemnulla competit iurifdiftio, Ludotiif.de- 
cif.\ inprincip.d num. i. cap. cum dtleSía de referiptis, 
iáp.Pifanis de reflitutione fpoliatorum, cap-venerahi- 
lis de óffic.deleg. 

y finalmente en lo general,todos los quatro proccíTos 
dcfpues delGonciIio,de que fe haze fe,fonnulos5porquc 
en ellos para prouar el patronado no han guardado al¬ 
guna délas formas del Concilio 5 para que confiara dcl 
titulo Iegitimo,y configuienrernentc ninguna de las prc 
ícntacibtjcs ha^J® vol¿ Ja,pues fueron hechas fin prouat 
que el préfentante tuuicíTe titulo, ni quafi poflefsion 5 y 
que de las dichas prefentaciohes.ficndo nulas, no fe pu¬ 
dó adquirir quafi poífefsion al preíentante.ni las de an¬ 
tes del Concilio le podian fufragar.por la ínifma razón; 
porque de proccíTos nulos, rio fc pueden feguir efeftos 
V3{\io%, Baldas in Autheht.o^eraturnam. is. C.de li¬ 
lis coatefiáf.B.áiri(is eótif eei.num.% Vib-Ar- Mandojliís, 
de fubrrógari.coUiti^an.qu«fi,9.aam.6, ^ excommu- 

m referí Partfius derefígnatiotie beneficiorum, lib. 2 . 

Y los aítosque no fonlegitimos fe re¬ 
putan por ho htehos,Mantica deeif.2,num-i. con tex¬ 
tos 
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tos ieltycs;Ahí)as in cap.Bona el ?. mm. 7. de eleñio. 
Baldtis conf.2i^.wfine,PariJttisconf.ii.num. %. liks. 

Y efpccialmcntc mas a nueílto cato en prouifiones de 

hcnScios.Rotaapííd Faritjacmm i.tom. Pofikum.de- 

cif.i6.nam.7.zn(\üt decide la Rota .que vnas prouifio- 
nes que hizo el Ordinario fm el capitulo compatrón, 

aunque fueron efeftuadas por prouifion ApoRolica , no 

adquirió el Ordinario por ellas quafi poíTefsion Luego 
tampoco la han adquirido los Condes de Fuentes por 
cftas prouiíioncs nulas; 

§. Vil. 

RESPONDE SE AL P APEL DEL 


P ARA que conftc mas caualmente de la razón defta 
parte, y el poco,8 nulo fundamento de la contraria, 
icfpondicdo cfpccialmenfe a fus razones fe buelve a ad* 
ucrtir.que el Santo Cohcirió'hldentino/e^.25. cap 9. 
de reformatfone,tcaoco, anulo, y quito todos quantos 

djcchos,facultades,priuilcgios,y Patronados, b drcchos 

de ptefentar, nombrar, eligir, b proponer a Beneficios 
Eclcfiafticos .junto con la quafi poíTefsion dcllos, como 
no fcprouaífcfcrPattonado ci dotationé.vcl fundatio- 
nc,b por la inmemorial en los Magnates mas apretada, 
comoya efta dicho arriba en fus lugares. V ia claufula 
es la figuiéte: P^tronatifs omties in Beneficíjs, 

tam facaldrihus.quam regularihuifieu Parochialibus 
'uel Dignitatibus , aut quibufeamque alijs Bene^cijs 

in Cathedrali.'Vel CoÜegiatafieu facultases,^priuiU 

gta concefia,tam in vim Pafnnatus , quam alio quo-. 


cum- 
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ctimque tare nominandi, eligendi ¡prifetitatidi ad eá 
cum'üacant,exceptís, ^c. Intotumprorfusarrogatet> 
^ irrita cum quaftpojfefsione indefecuta intelligarf 
/«r.De la qual claufula delConcilio,y declaraciones del 
a la Sacra Congregación coligen los Dotores, como 
cfta arriba dicho en el §. 5. con Riccio, que dcfpucs del 
Concilio no es bailante la quafi poíTefsion de prefentar 
no prouando el titulo del modo, y forma que el mifnio 
Concilio pone, como eftá dicho en el §. 5. y i. 

Supuefto cfto,confia claramente la cabal fatisfacion * 
las propueftas del Aduogado contrario. Lo vno dizc en 
muchas partes de fu alegacion^que el Conde eña en pof* 
fefsion inmemorial de prefentar a efia Vicaria de mu¬ 
chos añoSjde mas de ducicntos, y anfi que deuc fer ma¬ 
nutenido en ella. Pero a efio fe fatisface fácilmente, que 
aunque las poíTefsiones de prefentar antes del Concilio 
fueran legitimas,y fundadas en que los Condes compra 
yon la Villa de Alcala de la Gran Selva de los Monges 
Cartuxos,y que ellos por Ileuar las dezimas , y pagar U 
congrua del Vicario fa nominación del,confor¬ 
me el cap. primero de Capeüis Monacho 5 y que con las 
mifmas dezimas recibieron la obligación de dar con¬ 
grua,y drccho de nombrar,b prefentar a la Vicaria,pero 
como efia facultad de nombrar, b prefentar no nace de 
Patronado, cxdotationc, vel fundationc, como arriba 
cftá prouado:fuc nula cfta quafi poífcfsion de prefentar, 
y no fe puede alegrar della defpucs del Concilio Tridé- 
lino, no auiendo prouado cfta inmemorial con los re- 
quilicos que el Santo Concilio pone por forma ncccífa' 
*'a, como confta de los§§.4.y 5.ni la dotaciomy conio 
dize Salgado deproteSl. regia.p. s. cap.io. mm- ^0. nof 
/etHataformaaiiira fiatuto,velfundatiorfe p^fferip'. 

ta 
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tain coUatione, gg" frouifione BeneficiarüSpfaprotiifio 
ejí nuUa. Y en el ninn. 43. que también es nula in foro 
confcientiáE. Y en el num. 44 - lo declara de la forma del 
Santo Concilio Tridentino, y Motuproprio de Pió V. 

Y en el »«w.46.Que todos los decretos del Concilio tic 
lien decreto irritante,& ligant manus Papte, quando de 
expreífa derogationc non conftat. En ningún proccíTo 
fe ha prouado la dicha inmemorial cotiftuada, y efeffna 
da.Y aunque fe prouara,cra inútil, por confiar del prin- 
cipio.Y en todos los proceflbá han articulado,y preten¬ 
dido prouar ladotacion.que éif cluye íá prueua prefump 
taiLucgo no fe ha de auer razón de la tal propoficion. 

De aqui queda refpondido a otra propoficion qúe di 
zciQue el Conde tiene provada la inmemorial, y que no 
deue p.roqar coram Ordinario otra vez; Ya efta dicho, 
que coram Ordinario en ninguno de los proceífos pro~ 
tib la inmenaotial.ni tampoco el titulo de dotación, fe-, 
gun el Concilio i y configuientcmente no ha tenido, ni 
tiene quafi poífcfsion dcfpucs del. Y de aqüi también fe 
refpondc a las declaraciones de la Sacia Congregación, 
que dizc: Que el que ha prouado coram Ordinario vná 
vez defpucs del Concilio, y fegun la forma fnya 5 queda 
con titulo,y pbífcfsion legitima como cofa |uzgada 5 y 
con tanto no ha de bolver fegunda vcz.y cftas las admi-' 
timos-.petó como nunca ha prouado iüxtafórmam 
Concilij, efta obligado a prouat fu titulo, para tenerlo 
con quafi poíTefsion. Y lo mifmo fe dizc al Confejo de 
Suelves, que ya fe auia conocido vna vez dcl titulo legi- 
timo dcl Patronado,y tenia(rcs iudicata) y afsi no tenia 
Obligación de prouar fegunda vez, fino que fe dcüia ad 
mitir la prcfcntacion:y cfto mifino fe rcfpódc al exem- 
plar que trabe. 

F 
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El dezir que las collaciones fon continuadas,refpon- 
den ellas mifmas con verlas, pues mueftran fu difeonti- 
nuacion. En la relación de los proceíTosesIomifmo, 
pues fe dizen muchas cofas, y ellos tienen lo contrario 
c 5 la ocular infpeccion, dezir que han prouado la dota¬ 
ción,y fu cfcftuació con autenticas eferituras en los pro 
ceíTos no conftan , no fe donde fe han exhibido, co¬ 
mo eftá prouado §. 4.y que es inútil lo que llaman do¬ 
tación. 

Alegrafe mucho con las fentencias de los proceffos 
hechos defpues del Cocilio, pero cftas no fon de proue- 
chq alguno,por fer nulas notoriamente, como confia ex 
a£tis proceífus, pues declaran fer las prefentaciones he¬ 
chas por legítimos Patrones,fin acordarfe que no auie* 
do prouado el Patronado conforme la forma del Con* 
cilio, ni era Patrón en titulo, ni poíTefsion 5 y efto fe ha 
moftrado arriba no aucrlo prouado en proceíTo algu¬ 
no: Luego es notoria la nulidad, y fegun 'Ludouijíode^ 
c/yii.w.j.La fcntcncia fe dize fer notoria, nula, cinjufta, 
quando non juílificatur cxaflis, con cftas palabras: 

‘Ulterius dfxerunt(/efite»tiam}quiacum 

nonf^eritprouatuin Epifeopum gaudere altermtiua, 
fent ema nan iuftificetar ex aSiis, oh id dicitur no- 
forte rniufia, y cfto lo prucua con dccifsiones Rotales,y 
Parifioiy Craffis. Y en las anotaciones a la dccifsion 
prucua la dicha propofieion c 5 muchos otros Autores, 
y dib fu razón la Rota,dizicndo: ^ma iaxta aliam opi- 
nionem,t\uam feqMÍturB.ottá,nonpotefi iudex fe moue 

ad iudicandum extra a^ainec poteft extra iudiciutn 
fe tnforKiare,y en el nu.tí.dizc; Quela fcntcncia que no 
fe prucua de los aftos del proceífo nunca pafa en cofa 
juzgada,cotno injufta notoriamente con muchas decif- 

fio- 


fiónes > J 6 . hno fententia qu£ non 

iiiflif cntur ex a&is dicitur notarte nuda , con muchas 
decií'sioncsRotales.y que afside antiguo lo ha obfbrua- 
dola Sacra Rota.pues filas trcs,b quatro fcntencias def- 
tos proceíTos producidos para prueua dizen, que deue 
fcr admitido el prefentado por los Condes,como por le 
gitimos Patrones, fon de proceífos en que no fe prueua 
el Patronado fegun la forma delConcilio,y configuien- 
temente de Patronado,b drecho de prefentar reuocado, 
irritado, y anulado pot el Concilio •. Luego la fentencia 
non prouatur ex adtis proceífus, imo lo contrario, que 
fe deuia dar fentencia que no deuian fer admitidos los 
prefentados, por no aucr prouado fer Patrón como 
deuia: Luego so notorie nulas^y la fentencia lata expref- 
fa faifacaufa,eftnulla,idem 4- 

§. VIH. 

TOBESE LA concLVsion, 

D B todo lo dicho fe infiere, que parece eftaen cat 
fo de prouifion la íirtna , porque ño teniendo, 
ni auiendo prouado titulo deíde el Concilio aca en 
ningún proceífo, como parece délos §§.2.3.4.7 5;No 
por dotación,por noconftar deinftruméto,y no fer ma 
teriade dotación las dczimas,ni aumento dcllas,confot 
me el §.4-Scgundo,ni aucr prouado por la fegunda for^ 
ma del Concilio, que auia de fer inmemorial fin princi¬ 
pio,de prouifiones continuadas, y cfe£tuadas,y todo c5 
eferituras authenticas: Y no áuiedoiprouado el titulo fe¬ 
gun la forma del Concilio, no auer patronado,ni poífef 
fion.como parece del §.5 .Y aunque en lafirmafehüuic 
ra prouado la inmemorial con tcftigos,no era de prouc 

cho 


cho aiguno;Lo vno,porque no lapodian prouaf cohtl" 
nuada,)'efeótuada: Lo otro , porque la continuación, J 
efectuación,fe ha de prouar,no con teftigos,fino con ef- 
crituras authécicas:Lo tercero,porque efta prueua, para 
fer Vtil, conforme al Concilio, fcauia de auer hecho 
corara Ordinario,por fer conocimiento diredto, y pri¬ 
mario del titulo del Beneficio Eclefiaftico, del qual de¬ 
pende la quafi poflefsion, y el lucz Secular no conocer 
fino de lo poíTeíTorio. 

Arsimifiho por fer el primer proceíTo dcfpucs del 
Concilio del ano 1589. no folo defe¿Vuofo en lasfor- 
masde prouar el patronado dicho; fino también en la 
forma de proueer los Curatos,feñalada por el Concilio, 
y confirmada, y declarada por la Santidad de Pió V. en 
la conftitucion arriba referida; en el tiempo, examen, 
prueua,prouifsion , variedad de prcfentacion feparatiua 
fuera del tiempo; falta de jurifdicion, y rcfcruacion. Y 
fiendo efteproccíroirrito,y nulo por tantas caufas; to¬ 
dos los tres proceíTosfiguicntes,lo fueron,pues no fe va 
Ircró de otra prueua que de hazer fec dcl primero nulo, 
y que no tenia piutua legitiman Y el quarto , y vitimo 
de la refigna por fus cfpeciaics defectos,/ nulidades,co¬ 
rno confia de el §. 6 . 

Y configuienteracntcnoauicndofc prouado cl titu¬ 
lo fegun la forma dcl ConciIio,cfia derogado el preten- 
íb Patronado con fuquafi poífcfsion, y que a lo menos 
defpues del Goncil¡o,ni há tenido Patronado, ni poíTef- 
fion por eftar teuocada.con que no fe puede dezir eftan 
cn poíTefsion hafta cldia de la oblata de la firma poífef- 
fotia. 


menos fe puede pretender fea firma titular funda¬ 
da en cofa juzgada,que aya prouado el titulo, y no fe le 


puc- 


pueda compeler abolucrlo a prouar por las mlfinas ra¬ 
zones,bdezir,que procediendo el Ordinario de Teruel 
al conocimiento del titulo juridicaraente turbe de he¬ 
cho contra la inhibición de la firma. Antes bien parece 
íé podria quexar, que teniendo el conociraiento délas 
caulas Eclefiafticas en primera inftartciapor el Conci¬ 
lio de Trento,y fortificado con inhibición de efta Cor¬ 
te, aiúendofe formado proceffo en la Corte Eclefiañica 
de Teruel para la prouifion de efta Vicaria: y auiendofc 
parecido por la parte contraria,conteftado la lite, ofre¬ 
cido propoficion,prefentado perfona, hecha prueua, y 
publicadojtodo efto anterior ala firma pofleíforia, que 
lite pendente no aya de auer lugar la preuencion en vna 
caufa mere Eclefiaftica , fiendo afsi, que en cafos mixti 
fori, fuera bañante para abdicar toda la jurifdicion del 
Tribunalpreuenido,y que fi fegun difpoficiones forales 
la firma no impide la profccucion del proceíTo de apre- 
henfion déla mifma caufa hada fcntencia difinitiuajque 
aya de fer impedido vn proceíTo Eclefiaftico, comenca- 
do, y profeguido ante fu juez legitimo Eclefiaftico con 
forme a derecho, por firma poffeíToria que en fu inhi¬ 
bición folo prohíbe de hecho. Ex quibus praefatam iu- 

risfirmameoncedendamforeexiftimamus. Salua tan- 

tiS.G.C. 

'Po^or Michael Hieronymfts de 
Saladar,^ Pafior. 







